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Sz. P. Jarostaw Papuga

Wojt Gminy Nieborow

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 oraz ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks post^powania

administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000) art.64 ust, 1 pkt 1 i ust. 3 i 4, art. 66, art. 68 ustawy

z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost^pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziaie

spoteczehstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko

(Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 ze zm.) zwanej dalej ,,ustawq oos", w zwjqzku z § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a

rozporz^dzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsi^wzi^c mog^cych

znaczqco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839), nawiqzujqc do pisma Wojt

Gminy Nieborow z 13 pazdziernika 2022 r., znak: ROS.6220.14.2022.MW, po przeanalizowaniu

wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz 2 za^cznikami, w tym kartq

informacyjn^ przedsi^wzi^cia,

1. Wyrazam opini?, ze dla przedsi^wzi^cia pn.: ,,Budowa farmy fotowoltaicznej o tqcznej

mocy do 1 MW wraz z infrastrukturq towarzyszqcq w obr^bie ewidencyjnym Piaski

dz. nr ew. 489/1, gmina Nieborow, powiat towicki, woj. todzkie", istnieje potrzeba

przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

II. Zakres raportu o oddziatywaniu przedsi^wzi^cia na srodowisko winien bye zgodny

z art. 66 ustawy oos, ze szczegolnym uwzgl^dnieniem nast^pujqcych elementow:

1. W zakresie skali przedsi$wzi?cia i wielkosc zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych

proporcji nalezy:

a) przedstawic szczegotowy opis planowanego przedsi^wzi^cia, w szczegolnosci

charakterystyk^ catego przedsi^wzi^cia uwzgi^dniajqcq opis i wskazanie maksymalnej mocy

wytworczej instalacji, oraz maksymalne] mocy i liczby paneli stonecznych dla przedmiotowej

farmy fotowoltaicznej;
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b) w celu zobrazowania skali przedsi^wzi$da i wietkosci zajmowanego terenu

oraz ich wzajemnych proporcji, nalezy przedstawic szczegotowy bilans dziatek

Jnwestycyjnych przed I po realizacji przedsi?wzi?cia (wyszczegolnic powierzchnie

utwardzone, nleutwardzone, powierzchni^ biologicznie czynn^, w tym nalezy podac

maksymalnq przewidywan^ wielkosc terenu zaj^tego przez poszczegolne elementy

elektrowni stonecznej, drog^ dojazdowq ltd.);

c) zaf^czyc dokumentacj^ fotograficzn^ terenu planowanego przedsi^wzi^cia;

d) w opisie uzytkowania przecfmiotowego przedsi^wzi^cia podac obszar, ktory jest konieczny

do utrzymywania (na etapie eksploatacji przedmiotowego przedsi^wzj^cia) w stanie wolnym

od elementowzadeniajqcych.

2. Oddziatywania na srodowisko przyrodnicze, wtym:

a) przedstawic charakterystyk^ srodowiska przyrodniczego w obszarze planowanego

przedsi^wzi^cia i obszarze potencjalnego oddzia^ywania przedsi^wzi^cia na ten element

ze szczegolnym uwzgl^dnieniem obszarow podlegaj^cych ochronie na podstawie ustawy

z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ze zm.),

znajdujqcych si^ w zasi^gu oddzia^ywania przedsi^wzi^cia oraz siedlisk przyrodniczych

i gatunkow podlegaj^cych ochronie;

b) za^czyc wyniki inwentaryzacji przyrodniczej: florystycznej, faunistycznej, fitosocjologicznej

na terenie przedmiotowego przedsi^wzi^cia i w strefie oddziatywania, bez wzgl^du na status

ochrony, dotycz^ce sezonu wegetacyjnego roslin i rozrodczego wi^kszosci zwierzqt,

dokonac waloryzacji terenu, m,in. poprzez przedstawienie stanowisk chronionych gatunkow

na mapie, przeanalizowac oddziatywanie przedsi$wzi?cia na kazdy z poszczegolnych

elementow srodowiska przyrodniczego (szczegolnie na te, ktore podiegaj^ prawnej

ochronie);

c) przedstawic apis przyj^tej metodyki dla wykonania inwentaryzacji przyrodniczej oraz analizy

oddziatywania na srodowisko przyrodnicze oraz terminyjej wykonania;

d) okreslic wptyw planowanego przedsi^wzi^cia na faun^ i flor$ oraz siedliska przyrodnicze

znajduj^ce si^ na terenie planowanego przedsi^wzi^cia oraz w jego bezposrednim

sqsiedztwie, a takze na gatunki, siedliska przyrodnicze i obszary chronione na podstawie

ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody;

e) przedstawienie analizy wptywu przedsi^wzi^cia na cele ochrony Bolimowskiego Parku

Krajobrazowego;

f) przedstawienie analizy wptywu przedsi^wzi^cia na przedmioty i cele ochrony Obszaru

Chronionego Krajobrazu Pradoliny Warszawsko-Berlihskiej. Nalezy wykazac, m.in. brak

sprzecznosci ze wszystkimi zakazami obowiqzujqcymi na terenie obszaru chronionego

krajobrazu (brak sprzecznosci nalezy uzasadnic) oraz przeanalizowac wptyw na ochron^

przyrody i ochron^ krajobrazu tego obszaru na podstawie art. 24 ust. 3 ustawy z dnia

16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ze zm.).;

g) zaproponowac dziafania minimalizujqce i kompensujqce przewidywane oddzia^ywania -

na etapie realizacji i funkcjonowania przedsi^wzi^cia;



h) uwzgi^dnic oddzialywanie skumulowane 2 innymi istniejqcymi oraz planowanymi do realizaqi

farmami fotowoltaicznymi w poblizu przedmiotowego przedsi^wzi^cia;

i) przedstawic informacje o wyst^powaniu oraz wptywie realizacji i eksploatacji przedsi^wzi^cia

na korytarze ekologiczne znajdujqce si^ w zasi^gu jego oddzia^ywania, w tym uwzgl^dnic

wyst^powanie korytarzy o znaczeniu lokalnym, bqdz regionalnym oraz wskazac,

czy realizacja przedsi^wzi^cia maze znacz^co ograniczyc funkcjonalnosc zidentyfikowanych

korytarzy - spowodowac bqdz nasilic efekt bariery; opisac dziatania minimalizujqce

stwierdzone oddziatywanie; szlaki migracyjne zwierzqt nalezy zidentyfikowac na podstawie

wynikow inwentaryzacji przyrodniczej oraz opinii wtasciwego miejscowo kota towieckiego,

ktorq nalezy za^czyc do raportu;

j) okreslic, czy teren przedsi^wzi^cia b^dzie oswietlany/doswietlany. W przypadku

zastosowania oswietlenia, nalezy przeanalizowac oraz uzasadnic, skal? i zasi?g nocnej

emisji sztucznego swiatta pochodz^cego z oswietlenia terenu przedsi^wzi^da i obiektow

kubaturowych oraz ocenic wptyw emisji swiatia na przyrod^ ozywionq pozostajqc^ w zasi^gu

tego oddziatywania. Przedstawic rozwjqzania ograniczajqce nocnq emisj^ sztucznego

swiatia, w tym rozproszonego poza teren przedsi^wzi?cia. Jednoczesnie nalezy

przeanalizowac moziiwosc rezygnacji z oswietlania/doswietlania nocnego planowej farmy

fotowoltaicznej.

k) w przypadku koniecznosci przeprowadzenia wycinki drzew i/lub krzewow:

- okreslic ilosc planowanych do wycinki drzew, w tym podac ich liczb^, sktad gatunkowy,

obwod pnia mierzony na wysokosci 1,3 m (dotyczy drzew na gruntach innych niz las),

informacje o zasiedieniu przez gatunki prawnie chronione oraz stan zdrowotny; w przypadku

koniecznosci usuni^cia drzew z terenow lesnych (oznaczonych w ewidencji gruntow jako las)

nalezy podac powierzchni^ usuwanego drzewostanu, sktad gatunkowy i typ drzewostanu

oraz informacje o wyst^powaniu gatunkow prawnie chronionych; w przypadku koniecznosci

usuni^cia krzewow nalezy podac ich powierzchni?, sktad gatunkowy oraz informacje

o zasiedleniu przez gatunki chronione;

wyniki inwentaryzacji nalezy przedstawic w formie tabelarycznej i graficznej;

- zatqcznik graficzny powinien przedstawiac usytuowanie przedsi^wzi^cia i ponumerowane

egzemplarze drzew i krzewow (powierzchni); wsrod drzew przeznaczonych do wycinki

nalezy zidentyfikowac starodrzew i drzewa dziuplaste, dla ktorych w szczegolnoscl nalezy

dokonac inwentaryzacji pod wzgl^dem wyst^powania chronionych gatunkow - ptakow,

bezkr^gowcow, ewentualnie nietoperzy;

- wskazac termin wycinki drzew i krzewow z uwzgl^dnieniem ochrony ptakow w ich sezonie

l^gowym;

- uwzgl^dniaj^c skal^ wycinki, gatunki planowanych do wycinki drzew i krzewow, ich funkcj?

ekologiczn^, wp^yw na ksztaftowanie warunkow mikroklimatycznych oraz usuwanq mas?

asymilacyjnq, zaproponowac rozwiqzania, ktore w sposob rzeczywisty zrekompensuj^

utracone ustugi ekosystemu;



- opisac tereny zielone po realizacji przedsi^wzi^cia.

3. Wzakresie oddzia^ywania na obszar Natura 2000:

a) przedstawic w raporcie zestawienie wszystkich obszarow Natura 2000 znajduj^cych si?

w promieniu 5 km od przedsi^wzi^cia;

b) przedstawic informacje o wszystkich gatunkach i siedliskach przyrodniczych b^dqcych

przedmiotami ochrony kazdego ww. obszaru Natura 2000;

c) dokonac opisu i oceny stanu wyjsciowego (m.in. na podstawie inwentaryzacji przyrodniczej

terenu inwestycji i terenow sqsiednich z wyszczegolnieniem gatunkow i siedlisk

przyrodniczych b^dqcych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze na podstawie

innych zrodeh np. wynikow monitoringu);

d) przedstawic szczegofowy jakosciowy i ilosciowy (w miar^ mozliwosci) opis

prawdopodobnych oddziatywan na etapie realizacji, eksploatacji/uzytkowania i likwidacji

przedsi^wzi^cia (z uwzgl^dnieniem ewentualnego kumulowania si^ oddziatywah) w swietle

cefow ochrony dla poszczegolnych przedmiotow ochrony i integralnosci danego obszaru

Natura 2000 oraz oddziatywan na ciqgtosc ^qcz^cych obszary Natura 2000 korytarzy

ekologicznych. Odniesc si^ do celow i zagrozeh okreslonych dla poszczegolnych

przedmiotow ochrony (mozna dokonac opisu zbiorczego, a indywidualnie odniesc si^

co najmniej do celow tych przedmiotow ochrony oraz do tych zagrozeh, ktore mogq miec

zwiqzek z przedmiotowym przedsi^wzi^ciem i miec znaczenie w analizie oddziatywania);

e) przedstawic apis ewentualnych srodkow tagodz^cych, ktore zostanq podj^te w celu

unikni^cia, zapobie2:enia i ograniczenia negatywnych oddzia+ywah oraz opis ich

skutecznosci, a takze opis pozostafych oddziatywan, jakie mogq wystqpic mimo

zastosowania srodkow ^agodz^cych;

f) przedstawic opis ewentualnego monitorowania skutecznosci srodkow tagodz^cych

i pozostatych oddzia^ywah, jakie mog^ wystqpic mimo zastosowania srodkow tagodzqcych;

g) przedstawic zrodfa danych i metodyk? wykorzystan^ w ocenie;

h) na podstawie analizy dokonanej w powyzszym zakresie nalezy ocenic, czy przedsi^wzi^cie

nie b^dzie znacz^co negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura 2000;

i) w powyzszych analizach nalezy wykorzystac informacje zawarte w standardowym

formularzu danych dla danego obszaru Natura 2000 oraz w aktualnym planie zadah

ochronnych lub/i w planie ochrony, odniesc si? do wtasciwych aktualnych zarz^dzen

regionalnego dyrektora ochrony srodowlska (w przypadku ich braku do analiz nalezy

wykorzystac dane zawarte tylko w standardowym formularze danych dla danego obszaru

Natura2000).

4. Wzakresie oddzia^ywania na krajobraz:

a) maj^c na uwadze, ze krajobraz to kompleksowy system sktadajqcy si^ z form rzezby i wod,

roslinnosci i gleb, skat i atmosfery dokonac szczegofowego opisu krajobrazu, w ktorym

znajdowac b^dzie si$ przedsi^wzi^cie; nalezy szczegotowo opisac typ i rodzaj krajobrazu,

struktur^ krajobrazu oraz wewn^trzne powiqzania, w tym wskazac elementy dominujqce;

opisac stan w jakim znajduj'e si? integracja srodowiska przyrodniczego i kulturowego



tworzqcych miejscowy krajobraz; wskazac szczegolnie wartosciowe elementy krajobrazu

oraz elementy degradujqce krajobraz; dokonac oceny elementow sktadowych, przypisuj^c im

wartosci pozytywne (+), neutralne (0), negatywne (-) lub konfliktowe (+/-); opis krajobrazu

nalezy uzupetnic o dokumentacj^ fotograficznq w uj^ciach panoramicznych przedstawiajqcq

miejscowy krajobraz; punkty uj?c panoramicznych naniesc nalezy na map^ sytuacyjnq;

b) w zakresie analizy oddziatywania na krajobraz nalezy wykazac, jakie elementy lub cechy

przedsi^wzi^cia zostaty uwzgl^dnione w tej analizie; wskazac relacje pomi^dzy cechami

krajobrazu i cechami przedsi^wzi^cia uwzgl^dnione w analizie; opisac skutki dia krajobrazu

wynikajqce z reaiizacji i eksploatacji przedsi^wzi^cia; przedstawic wizualizacj^ przestrzennq

planowanego przedsi^wzi^cia wykorzystujqc do tego ww, dokumentacj? fotograficznq

przedstawiajqc^ miejscowy krajobraz; dokonac oceny elementow sktadowych krajobrazu

przy zatozeniu realizacji przedsi^wzi^cia (z wykorzystaniem przedstawionych wizualizacji),

przypisuj^c im wartosci pozytywne (+), neutralne (0), negatywne (-) lub konfliktowe (+/-);

c) w kontekscie wprowadzanych zmian w krajobrazie, uwzgl^dniaj^c cechy charakterystyczne

przedsi^wzi^cia, nalezy dokonac analizy srodkow niezb^dnych do ochrony krajobrazu przed

degradacjq wynikajqcq z realizacji przedsi^wzi^cia; wskazac dziatania, ktore w ramach

realizacji i eksploatacji przedsi^wzi^cia winny bye podj^te celem minimalizowania

oddziatywania na krajobraz, np.:

elementy do usuni^cia,

- elementy do zamaskowania (np. maskujqca funkcja zieleni),

- elementy do zachowania (np. wskazanie ochrony konserwatorskiej lub ochrona przedpola

widokowego),

- elementy do wyeksponowania (np. poprzez ujednolicenie tia),

- ujednolicenie, uporzqdkowanie (np. elewacji budynku stacji transformatorowo-rozdzielczej).

UZASADNIENIE

Wojt Gminy Nieborow pismem z 13 pazdziernika 2022 r, znak: ROS.6220.14.2022.MW

wystqpit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi (zwanego dalej ,,RDOS

w 1-odzi") z prosbq o opini? w przedmiocie potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania

na srodowisko i okreslenie ewentualnego zakresu raportu o oddzia^ywaniu na srodowisko

dlaww. przedsi^wzi^cia. Doww. wystqpienia zatqczono, m.in. kart? informacyjn^ przedsi^wzi^cia

oraz kopi? wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Po przeanalizowaniu za^czonej do wniosku dokumentacji, w tym karty informacyjnej

przedsi^wzi^cia oraz uzupetnieniem, RDOS w todzi stwierdzit, ze:

wymagania formalne stawiane art. 64 ust. 2 ustawy oos zostaty spe^nione;

na podstawie przedstawionej dokumentacji mozliwe Jest wydanie niniejszej opinii.

Organem wtasciwym do wydania opinii w przedmiocie potrzeby przeprowadzenia oceny

oddziatywania przedsi^wzi^cia na srodowisko, zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy oos jest

RDOSwtodzi. Planowane przedsi^wzi^cie nalezy do przedsi$wzi?c mogqcych potencjalnie

znaczqco oddziatywac na srodowisko, o ktorych mowa w rozporzqdzeniu Rady Ministrow z dnia



10wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsi^wzi^c mog^cych znaczqco oddzia^ywac na srodowisko,

jako przedsi?wzi?cie dla ktorego uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest

wymagane, a przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko jest fakultatywne,

wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 54 lit, a, tj.: zabudowa przemysfowa, w tym zabudowa systemami

fotowoltaicznymi, tub magazynowa, wraz z towarzysz^c^ jej infrastrukturq, o powierzchni

zabudowy nie mniejszej niz 0,5 ha na obszarach obj^tych formami ochrony przyrody, o ktorych

mowa w art. 6 ust 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

!ub w otulinach form ochrony przyrody, o ktor/ch mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy,

przy czym, zgodnie z § 1 ust. 2 pkt 2 ww. rozporzqdzenia przez powierz.chns^ zabudowy rozumie

s/^, powierzchni^ terenu zaj^tq przez obiekty budowlane oraz pozostaf^ powierzchni^

przeznaczonq do przeksztafcenia, w tym czasowo, w celu realizacji przedsi^wzi^cia. Po analizie

wszystkich dostarczonych wraz z wnioskiem materiatow, uwzgl^dniajqc tqcznie uwamnkowania

przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oos, bior^c pod uwag^ informacje zawarte w KIP,

RDOSwtodzi uznat, ze konieczne jest przeprowadzenie oceny oddziafywania przedmiotowego

przedsi^wzj^cia na srodowisko, argumentuj^c to w przedstawiony ponizej sposob. Planowane

przedsi^wzi^cie b^dzie realizowane na terenach, dla ktorych nie ma aktualnie obowiqzujqcego

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Przedmiotowe przedsi^wzi^cie zlokalizowane jest w obszarze terenow chronionych

na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r., poz. 916).

Dziatka na ktorej planowana jest inwestycja znajduje si? na terenie Bolimowskiego Parku

Krajobrazowego, Wojewodzki S^d Administracyjny w todzi po rozpoznaniu na rozprawie w dniu

12 czerwca 2015 r. stwierdzit niewaznosc rozporzqdzenia Wojewody todzkiego z dnia

17 pazdziernika 2005 r. nr 36/2005 w sprawie Bolimowskiego Parku Krajobrazowego, w zwiqzku

z powyzszym, na obszarze parku nie obowi^zuje zakaz realizacji przedsi?wzi?c mogqcych

znacz^co oddzia^ywac na srodowisko. Zatem w raporcie nalezy odniesc si? wyt^cznie

do ustanowionych celow ochrony Parku.

Ponadto przedsi^wzi^cie jest zlokalizowane na terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu

PradolinyWarszawsko-Berlihskiej.

Na tym terenie, zakazano realizacji przedsi^wzi$c mogqcych znacz^co oddzia^ywac

na srodowisko w rozumieniu przepisow ustawy oos, jednakze nalezy zauwazyc, ze w dzisiejszym

stanie prawnym istnieje mozliwosc realizacji inwestycji mogqcych znaczqco oddzia^ywac na

srodowisko w granicach obszarow chronionego krajobrazu po przeprowadzeniu oceny

oddziatywania na srodowisko, tylko w przypadku ady nie sprzeciwiajg sie temu pozostate zakazy

ustanowione na terenie obszaru chronionecio krajobrazu. IVlozliwosc realizacji inwestycji mogqcych

znaczqco oddziatywac na srodowisko wyznacza zapis aktu wyzszego rz^du, tj. tresc art. 24 ust. 3

ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Zgodnie z tym artykutem: ,,Zakaz, o ktorym

mowa w ust. 1 pkt 2, nie dotyczy realizacji przedsi^wzi^c mog^cych znacz^co oddziafywac na

srodowisko, dla ktorych przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko wykazafa brak

negatywnego wpfywu na ochron^ przyrody i ochron^ krajobrazu obszaru chronionego krajobrazu".



Bior^c pod uwag^ powyzsze, w celu mozliwosci realizacji przedmjotowego przedsi^wzi^cia

niezb^dne Jest przeprowadzenie jego oceny oddzia^ywania na srodowisko.

Jednoczesnie, ustalajqc, czy dla przedsi?wzi?cia potrzebne jest przeprowadzenie oceny

oddziatywania na srodowisko RDOS w todzi przeanalizowat rowniez, jaki jestjego rodzaj, cechy

i skala, potozenie wzgl^dem cennych elementow srodowiska przyrodniczego, wtymwzgl^dem

form ochrony przyrody, wielkosc zajmowanego terenu, zakres robot zwiqzanych z realizacjq oraz

rodzaje emisji i uci^zliwosd, jakie wystqpiq na etapie jego realizacji, eksploatacji i likwidacji,

Wykorzystuj^c fakt, iz zachodzi koniecznosc przeprowadzenia oceny oddziatywania na

srodowisko w przyczyn wskazanych powyzej, w opinii RDOS w todzi przeprowadzenie petnej

procedury oceny oddzia^ywania przedsi$wzi?cia na srodowisko pozwoli ponadto na doktadnq

ocen$ stopnia uciqzliwosci projektowanej inwestycji w stosunku do poszczegolnych elementow

srodowiska, ocen? mozliwego zasi^gu oddziatywania przedsi^wzi^cia, wielkosci, ztozonosci,

czasu trwania i rodzaju uci^zliwosci, a przeprowadzone w raporcie oos analizy dostarczq

rzetelnych infonnacj'i oraz b^dq podstaw^ do wyznaczania wtasciwych srodkow minimalizujqcych

i kompensujqcych stwierdzonych oddzia^ywah. Mozliwe b^dzie szczegotowe okreslenie warunkow

realizacjf i eksploatacji przedmiotowego przedsi?wzi?cia.

W niniejszym przypadku, wykonany raport o oddziafywaniu przedsj^wzi^cia na srodowisko

pozwoli Jednoznacznie wykluczyc jego znacz^ce oddzia^ywania na srodowisko przyrodnicze,

w szczegolnosci bior^c pod uwag$ potozenie przedsi^wzi^cia w granicach obszaru podlegajqcego

ochronie na podstawie ustawy o ochronie przyrody.

Przedmiotowe przedsi?wzi$cie polega na budowie farmy (elektrowni) fotowoltaicznej o mocy

do 1 MW na dziafce ewidencyjnej nr 489/1 obr. Piaski, gmina Nieborow. tqczna powierzchnia

przedsi^wzi^cia wynosi do 2,0 ha.

Przedsi^wzi^cie sktadac si^ b^dzie mi^dzy innymi z nast^puj^cych eiementow:

wolnostojqcej stalowej lub aluminiowej konstrukcji wsporczej z panelami fotowoltaicznymi,

o tqcznej mocy nie przekraczaj^cej 1 MW;

ogniw fotowoltaicznych na wolnostojqcych konstrukcjach wsporczych (jednostronne

lub dwustronne typu bifacial);

podziemne linie elektroenergetyczne niskiego, sredniego i wysokiego napi?cia, linie

swiatiowodowe, drogi dojazdowe wraz z miejscami postojowymi, place state i tymczasowe;

przeksztattniki DC/AC (inwertery) podczepiane do konstrukcj'i wsporczych lub zlokalizowane

na kontenerowej stacj'i (do 15 szt);

wolnostoj^cej kontenerowej stacje transformatorowej nn/SN (1 szt.);

instaiacji solarnej prqdu statego;

trojfazowej instalacji elektrycznej pr^du przemiennego;

uktadu pomiarowo-rozliczeniowego w miejscu dostarczania/odbloru energii elektrycznej;

uk^adow pomiarowo-kontrolnych na zaciskach systemu;

ochrony odgromowej i przeciwprzepi^ciowej;

kontenerowych magazynow energii.



Doktadna lokalizacja i sposob wykonania przytqczenia do sieci ustalony zostanie przez

operatora sieci elektroenergetycznej na etapie uzyskania warunkow przy^czenia do sied

elektroenergetycznej. Zgodnie z zapisami karty informacyjnej przedsi^wzi^cia przytqcze SN

nie Jest obj^te zakresem przedmiotowego wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych

uwarunkowaniach. Przytqcze to zostanie zrealizowane w oparciu o odr$bn^ decyzj^ iokalizacyjnq.

Teren, na ktorym ma zostac zrealizowane przedsi?wzi^cie stanowi teren wiejski,

niezabudowany. Obszar obecnie wykorzystywany jest jako pole uprawne.

Teren, na ktorym planowana jest realizacja i eksploatacja przedsi?wzi$cia jest nie jest obj^ty

miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego (MPZP),

Z tresci karty informacyjnej wyniKa, iz w bezposrednim sqsiedztwie lokalizacji

przedsi^wzi^cia nie sq planowane podobne zamierzenia inwestycyjne.

Infonnacje zawarte w KIP pozwalajq stwierdzic, ze zarowno na etapie realizacji,

jak i funkcjonowania przedsi^wzi^cia wyst^piq oddziafywania na srodowisko, a ze wzgl^du

na skal$, charakter i lokalizacj^ przedmiotowego przedsi^wzi^cia, me mozna wykluczyc

jej znacz^cego oddziatywania na etapie realizacji oraz eksploatacji. W raporcie nalezy przedstawic

wyniki inwentaryzacji przyrodniczej terenu planowanego przedsi^wzi^cia. Oddziatywanie

przedsi^wzi^da wtrakcie jego realizacji wiqzac si^ b^dzie z emisjq pytow I gazow do powietrza,

emisjq hatasu, powstawaniem odpadow oraz sciekow. Ze wzgl$du na znaczny obszar

planowanego przedsi^wzi^cia oraz wielkosc i charakter prac, nie ma mozliwosci

ich wyeliminowania. W trakcie trwania prac budowlanych b^dq wyst^powac przede wszystkim

krotkotrwate i zmienne w czasie uciqzliwosci w postaci hatasu oraz emisji do powietrza.

Emisja do powietrza oraz hatas w czasie realizacji przedsi^wzi^cia b^dzie miata charakter iokalny,

ograniczony do miejsca prowadzenia prac i Jego najblizszego otoczenia. Konieczne jest zatem

przeprowadzenie oceny oddziafywania na srodowisko, na etapie ktorej nastqpi ocena zasi^gu

oddziatywania przedsi^wzi^cia. W zwi^zku z koniecznosciq ograniczenia wptywu przedsi^wzi^c

na zmiany klimatu oraz cfostosowania ich do tych zmian, naiezy stwierdzic, ze przedmiotowe

przedsi^wzi^cie ma istotny wp^yw na mikroklimat i potencjat ekoiogiczny terenu w skali lokalnej.

Informacjezawarte w karcie informacyjnej przedsi^wzi^cia pozwalaj^ stwierdzic, ze zarowno

na etapie realizacji, jak i funkcjonowania przedsi^wzi^cia mogq wyst^pic oddziatywania

na srodowisko. Ocena zasi^gu oddziatywania przedsi^wzi^cia nastqpi na etapie oceny

oddziatywania na srodowisko i b^dzie mozliwa jedynie, gdy Wnioskodawca przedstawi w sposob

bardziej szczegotowy opis przedmiotowego przedsi^wzi^cia oraz rozwiqzania techniczno-

budowlane zwiqzane z realizacj^ i eksploatacjq przedmiotowego przedsi^wzi^cia.

W przypadku zastosowania oswietlenia farmy konieczne jest przeanalizowanie skali tego

oddziatywania oraz okreslenie dziatan minimalizuj^cych to zjawisko. Nadmierna emisja sztucznego

swiatia pochodzqca z oswietlenia terenu przedsi$wzi?cia oraz planowanych obiektow stanowi

istotne negatywne oddziafywanie na srodowisko, okreslane mianem zanieczyszczenia swiatiem.

Brak ciemnoscl wnocy wptywa na wiele aspektow zachowah flory i fauny, zaburzaj^c naturalne

cykle swiatta i ciemnosci (dobowe, miesi^czne, roczne). Zanieczyszczenie swiattem moze

zaktocac orientacj^ przestrzenn^ zwierz^t, zmieniac wzajemne zaleznosci pomi^dzy roznyml



gatunkami i wplywac na psychologi^, zdobywanie pozywienia, rozmnazanie, komunikaq?

oraz inne istotne zachowania zwierzqt.

Ponadto nalezy zauwazyc, ze wprowadzenie nowej zabudowy na terenach otwartych,

stwarza takze wiele zagrozeh, wtym m. in.: moze prowadzic do zmniejszenia roznorodnosci

biologicznej, fragmentacji i geometryzacji naturalnych i potnaturalnych ekosystemow oraz prowadzi

do zmniejszenia udziatu tych ekosystemow w krajobrazie. Powyzsze zagrozenia w kontekscie

przedmiotowej inwestycji powinny zostac doktadnie przeanalizowane w raporcie oos.

Ze wzgl^du na skal^, charakter i lokalizacj? przedmiotowej instalacji nie mozna wykluczyc

jej znacz^cego oddziatywania na etapie realizacji oraz eksploatacji, nie mozna rowniez wykiuczyc

prawdopodobienstwa negatywnego oddziatywania planowanego przedsi^wzi^cia na srodowisko.

Niewqtpliwie waznym czynnikiem obligujqcym do sporz^dzenia oceny oddziatywania

na srodowisko b^dzie mozliwosc szczegotowego okreslenia warunkow realizacji i eksploatacji

przedmiotowego przedsi^wzi^cia, jak i udziahj spoteczehstwa w procesie wydawania decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach. Ponadto przeprowadzona ocena oddzialywania

na srodowisko wykaze, czy oddzia^ywanie na srodowisko przedmiotowego przedsi^wzi^cia b^dzie

miescito si^ w granicach ustalonych norm srodowiskowych. Celem oceny oddzia^ywania

na srodowisko b^dzie okreslenie natury i prawdopodobienstwa wystqpienia poszczegolnych

oddzia^ywah oraz oszacowanie mozliwych skutkow spowodowanych przez kazdy z wariantow

przedsi^wzi^cia.

Nalezy podkreslic, ze niniejsza opinia odnosi si? do wst^pnego okreslenia

prawdopodobienstwa wystqpienia oddziatywah zwjqzanych z planowanym przedsi^wzi^dem

poprzez przeprowadzenie, tzw. screeningu w oparciu o kryteria w art. 63 ustawy oos.

Podsumowuj^c, przy ustalaniu, czy dla planowanego przedsi^wzi^cia potrzebne jest

przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko, RDOS w 1-odzi zbadat jaki jest rodzaj,

skala przedsi^wzi^cia, wielkosc zajmowanego terenu, wykorzystanie zasobow naturalnych,

informacje otym jaka emisja i ud^zliwosci wystqpiq na etapie realizacji oraz eksploatacji

planowanego przedsi$wzi$cia, jak rowniez wziqt pod uwag? jego potozenie wzgl?dem cennych

elementow srodowiska przyrodniczego. W niniejszym przypadku, w opinii RDOS w todzi

przeprowadzenie procedury oceny oddziatywania przedsi^wzi^cia na srodowisko pozwoli

na ocen^ stopnia uciqzliwosci projektowanego przedsi$wzi?cia w stosunku do poszczegolnych

elementow srodowiska. Przede wszystkim, ze wzgi^du na skal^, charakter i lokalizacj?

przedmiotowego przedsi^wzi^cia nie mozna jednoznacznie wykluczyc jego znacz^cego

oddzia^ywania. Przeprowadzone w raporcie anallzy powinny dostarczyc rzetelnych informacji oraz

bye podstawq do wyznaczania wtasciwych srodkow minimalizuj^cych i kompensujqcych

stwierdzone oddzia^ywania. Mozliwe b^dzie szczegotowe okreslenie warunkow realizacji

i eksploatacji przedmiotowego przedsi^wzi^da, atakze udziat spoteczenstwa w procesie

wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Przedmiotowe przedsi?wzi?cie zlokalizowane jest w obszarze terenow chronionych

na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r., poz. 916).

Dziatka na ktorej planowana jest inwestycja znajduje si? na terenie Boiimowskiego Parku



Krajobrazowego. Wojewodzki Sqd Administracyjny w Lodzi po rozpoznaniu na rozprawie w dniu

12czerwca 2015 r. stwierdzjt niewaznosc rozporzqdzenia Wojewody Lodzkiego z dnia

17 pazdziernika 2005 r. nr 36/2005 w sprawie Bolimowskiego Parku Krajobrazowego, w zwiqzku

z powyzszym, na obszarze parku nie obowiqzuje zakaz realizacji przedsi^wzi^c mogqcych

znaczqco oddzia^ywac na srodowisko. Zatem w raporcie nalezy odniesc si$ wy+^cznie

do ustanowionych celow ochrony Parku.

Ponadto przedsi^wzi^cie jest zlokaiizowane na terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu

Pradoliny Warszawsko-Berlihskiej. Obszar ten zostat ustanowiony rozporz^dzeniem Wojewody

todzkiego nr 6/2009 z dnia 24 marca 2009 r. w sprawie wyznaczenia Obszaru Chronionego

Krajobrazu Pradoliny Warszawsko-Beriihskiej (Dz. Urz. Woj. todzkiego z dnia 31 marca 2009 r. Nr

75 poz. 710 z pozn. zm.). Przedmiotem ochrony na tym Obszarze jest zachowanie walorow

przyrodniczych cz^sd pradoliny powstatej w okresie plejstocenu, tqczqcej doling Wisty z doling

Warty. Zgodnie z § 4 ust. 1 rozporzqdzenia Wojewody todzkiego nr 6/2009 z dnia 24 marca 2009

r. w sprawie wyznaczenia Obszaru Chronionego Krajobrazu Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

oraz § 3 ust. 1 Uchwaty nr LXI/1686/10 Sejmiku Wojewodztwa todzkiego z dnia 26 pazdziernika

2010 r. w sprawie zmiany rozporz^dzenia Nr 6/2009 Wojewody todzkiego z dnia 24 marca 2009 r.

w sprawie wyznaczenia Obszaru Chronionego Krajobrazu Pradoliny Warszawsko - Berlihskiej,

zmienionego rozporz^dzeniem Nr 18/2009 Wojewody todzkiego z dnia 30 lipca 2009 r. na terenie

Obszaru obowi^zujq nast^puj^ce zakazy:

zabijania dziko wyst^puj^cych zwierzqt, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien

i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjqtkiem amatorskiego pobwu ryb

oraz wykonywania czynnosci zwiqzanych z raqonalnq gospodark^ rolnq, lesn^, ryback^

i towieckq;

realizacji przedsi^wzi^c mog^cych znaczqco oddziafywac na srodowisko, w rozumieniu

przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost^pnianiu informacji o srodowisku

j jego ochronie, udziale spoteczehstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania

na srodowisko;

likwidowania i niszczenia zadrzewieh srodpolnych, przydroznych i nawodnych, jezeli

nie wynikaj^ one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczehstwa

ruchu drogowego iub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontow lub naprawy

urzqdzeh wodnych;

wydobywania dla celow gospodarczych skat, w tym torfu oraz skamieniatosci,

w tym kopalnych szczqtkow roslin i zwierz^t, a takze mineratow i bursztynu;

wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajqcych rzezb^ terenu, z wyjqtkiem

prac zwi^zanych z zabezpieczaniem przeciwsztormowym przedwpowodziowym

lub przeciwpowodziowym lub utrzymaniem, budowq, odbudow^, naprawq lub remontem

urzqdzeh wodnych;

dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli stuz^ innym celom niz ochrona przyrody

lub zrownowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i lesnych oraz racjonalna gospodarka

wodna lub rybacka;
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likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-btotnych.

Nalezy wskazac, iz na terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Pradoiiny Warszawsko -

Berlinskiej zakazano realizacji przedsi^wzi^c mogqcych znaczqco oddziatywac na srodowisko

w rozumieniu przepisow ustawy oos, jednakze nalezy zauwazyc, ze w dzisiejszym stanie prawnym

istnieje mozliwosc realizacji inwestycji mogqcych znacz^co oddziatywac na srodowisko

w granicach obszaru chronionego krajobrazu po przeprowadzeniu oceny oddziatywania

na srodowisko, tylko w przypadku gdy nie sprzeciwiajq si? temu pozostate zakazy ustanowione

na terenie parku krajobrazowego. Zakaz ten nalezy rozumiec jako koniecznosc przeprowadzenia

oceny oddziatywania na srodowisko i sporzqdzenia raportu o oddziafywaniu na srodowisko

dla konkretnych przedsi^wzi^c oraz wykazanie w raporcie braku niekorzystnego oddzia^ywania

nawalory przyrodnicze formy ochrony przyrody. Mozliwosc realizacji inwestycji mogqcych

znacz^co oddzia^ywac na srodowisko wyznacza zapis aktu wyzszego rz^du, tj. tresc art. 24 ust. 3

ustawy z dnia 16 kwjetnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ze zm.).

Projektowana elektrownia fotowoltaiczna zlokalizowana jest poza obszarem korytarzy

ekologicznych.

Planowane przedsi^wzi^cie potozone jest rowniez w niedalekiej odlegtosci od obszaru

Natura 2000 Polany Puszczy Bolimowskiej PLH100028. Celem ochrony obszaru Natura 2000

Polany Puszczy Bolimowskiej PLH100028 jest ochrona, zachowanie lub odtworzenie siedlisk

przyrodniczych i siedlisk gatunkow b^dqcych przedmiotami ochrony.

Celami ochrony ww. obszarow jest ochrona, zachowanie lub odtworzenie siedlisk

przyrodniczych i siedlisk gatunkow b^d^cych przedmiotami ochrony, cele te realizujq si? poprzez

dziatania ochronne podejmowane w stosunku do kazdego przedmiotu ochrony. Raport

o oddzia^ywaniu na srodowisko powinien zawierac szczegotowq analiz? na obszary Natura 2000,

na ich cele ochrony, odnosz^c si^ rowniez do zagrozeh dia zachowania wtasciwego stanu ochrony

gatunkow i siedlisk b^d^cych przedmiotami ochrony tych obszarow Natura 2000. W analizie nalezy

wykorzystac m.in. wyniki inwentaryzacji przyrodniczej, ktorq nalezy przeprowadzic dla tego terenu,

jak rowniez informacje wynikaj^ce z zarzqdzen w sprawie ustanowienia planow zadah ochronnych

dla tych obszarow. W przypadku opublikowania nowych zmian ww. zarzqdzeh, nalezy uwzgl^dnic

je w opracowywanym raporcie o oddziatywaniu na srodowisko,

G?stosc zaludnienia w gminie Nieborow wynosi 90,8 os/km2 - dane wg Urz^du

Statystycznego w Lodzi.

Z karty informacyjnej przedsi^wzi^cia nie wynika, aby przedsi^wzi^cie realizowane byto

na obszarach, na ktorych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone.

Zasi^g oddziatywania przedsi^wzi^cia pokrywac si^ b^dzie z terenem reallzacji przedsi^wzi^cia

i nie b$dzie w znacz^cy sposob oddziatywac na tereny przylegajqce do przedmiotowych dziatek.

Z karty informacyjnej przedsi^wzi^cia wynika, ze teren przedsi^wzi^cia nie jest obszarem wodno-

btotnym, ani terenem o ptytkim zaieganiu wod podziemnych. Nie znajduje si$ na terenie siedlisk

t^gowych oraz w ujsciu rzek. Teren przedsi^wzi^cia nie znajduje si? takze w strefie ochronnej uj^c

wod i obszarach ochronnych zbiornikow wod srodlqdowych. W otoczeniu terenu przedsi^wzi^cia

brak obszarow o krajobrazie majqcym znaczenie historyczne, kulturowe i archeologiczne.
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Teren przedsi^wzi^cia nie Jest obszarem przylegajqcym do Jezior, a takze nie jest obszarem

uzdrowiska i obszarem ochrony uzdrowiskowej.

W przedmiotowej sprawie trudno dojsc do wnioskow, ze np. skala przedmiotowego

przedsi^wzi^cia jest nieznaczna, czy tez oddziafywania przedsi^wzi^cia s^ nieznaczne.

Potwierdzeniem takiej tezy jest stanowisko Najwyzszej !zby Kontroli wyrazone w Informaqi

owynikach kontroli znak: KSI.430.001.2020 ,,Realizacja zadan organow administracji rz^dowej

w procesie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach" [...] przedtozenie przez

wnioskodawc^ karty informacyjnej przedsi^wzi^cia ,,zblizonej do wymagah raportu oos" swiadczyto

o potrzebie przeprowadzenia szczegobwych analiz w zakresie oceny oddziatywania

przedsi^wzi^cia, co wiqze si? jednak z przeprowadzeniem post^powania w sprawie oceny

oddzia^ywania przedsi^wzi^cia na srodowisko.

NIK podnosi rowniez, ze post^powanie oos nie wiqze si? tylko z przygotowaniem raportu

oos, ale takze z udziatem spoteczehstwa, w tym mozliwosciq zgtaszania uwag i wnioskow przez

spoteczenstwo. W konsekwencji pnzeprowadzenie post^powania bez przeprowadzenia oos niesie

ryzyko niezapewnienia wtasciwej ochrony srodowiska iub ochrony przyrody przy realizacji

lub pozniejszej eksploatacj'i przedsi^wzi^c.

Majqc powyzsze na uwadze uznano za zasadne przeprowadzenie oceny oddziatywania

na srodowisko.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowjenie nic przyshjguje zazalenle.

Postanowienie, na ktore nie s^uzy zazalenie, strona moze zaskarzyc tyiko w odwotaniu

od decyzji.

Zgodnie z art. 74 ust. 4 ustawy oos, organ wydajqcy decyzj^ o srodowiskowych

uwarunkowaniach dor^cza jq niezwfocznie organom, ktorych opinia Sub uzgodnienie byfy

wymagane przedjej wydaniem.

Zgodnie z art. 76 ust 1 ustawy oos, w przypadku stwierdzenia nieprawidfowosci w sprawach

dotycz^cych wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach prz.ez organy, o ktorych mowa

w art. 75 ust. 1 pkt 2-4, lub organy wyzszego stopnia w stosunku do tych organow,

wfasciwy regionalny dyrektor ochrony srodowiska kieruje wystqpienie, ktorego tresciq moze bye

w szczegolnosci wniosek o stwierdzenie niewaznosci tej decyzji.

Ppc:piseic^t,r(;ni,;nv7-.'.,'rvfi^.v^v-A-!niu'.,.....,,?n9? -10-

l.Vn.<..cV,k^ -""w- a-u Regionalny Dyrektor

Aazny/T^^/b^^^^ua^^ Ochronv Srodowiska wtodzi
•^^t'^1-, i,:;,^

Wy-drukjc5tzgo(:n^u>v^nnlnvmri^,kL^^tomelcliaron,c^,ym.

.•'I/

;^^;;;^;u-::^5^^;^ Arkadiusz Malec
/podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

/pismo zostaio wydane w formie dokumentu elektronicznego/

Otrzymuje:

1. Adresat {ePUAP).

Spraw^ prowadzi: Tomasz Wozniak, tel. (42) 665-09-76
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Zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. wsprawie
ochrony osob fizycznych w zwiqzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogolne rozporzqdzenie o ochronie danych) (Dz. U. UE L 2018.127.2 z 23.05.2018 ze zm.), dafej
,,RODO" przedstawiam ponizsze informaqe:

ADMINISTRATOR DANYCH
Administratorem podanych danych osobowych jest Regionalny Dyrektor Ochrony 6rodowiska w todzi z siedzibq w todzi
przy ul. Traugutta 25, 90-113 i-odz, e-mail; sekretariat.lodz@rdos.gov.pl, tel. 42665 03 70, adres skrytki ePuap
/100598750/SkrytkaESP;

INSPEKTOR OCHRONY DANYCH
Kontakt z inspektorem ochrony danych nast^puje za pomocq adresu e-mail: iod.lodz@rdos.gov.pl;

CELE, PODSTAWY PRAWNE PRZETWARZANIA [ OBOW[/\ZEK PODANIA DANYCH
Podstawq przetwarzania danych osobowych jest wyrazona zgoda, przez okres niezb^dny do realizacji wskazanego celu zgodnie
z art. 6 ust. 1 a) RODO, wypetnienie obowiqzku ustawowego zgodnie z art. 6 ust. 1 c) i e)RODO; Obowiqzek podania przez danych
jest: wymogiem zwiqzanym z realizaqq celu na podstawie uzyskanej zgody, wymogiem ustawowym okreslonym w przepisach prawa.
Konsekwencje niepodania okreslonych danych sq uzaleznione od podstawy prawnej przetwarzania;

ODBIORCY DANYCH
Dane mogq zostac przekazane innym organom publicznym, o ile: sq one upowaznione do tego obowiqzujqcymi przepisami, realizujq
obowiqzek prawny ciqzqcy na administratorze danych osobowych, przetwarzanie Jest niezb^dne do wykonania zadania realizowanego
w interesie publicznym, w ramach sprawowania wtadzy publicznej powierzonej administratorowi danych osobowych;

OKRES PRZECHOWYWANIA DANYCH
Czas, przez jaki b^dziemy przetwarzac dane osobowe, jest uzalezniony od podstawy prawnej stanowiqcej legalnq przeslank^
przetwarzania danych osobowych. Przekazane dane zawsze b?dq przetwarzane przez okres niezb^dny do realizacji celu
przetwarzania, w tym rowniez obowiqzku archiwizacyjnego wynikajqcego z przepisow prawa.

PRAWA OS6B, KTORYCH DANE DOTYCZA
Kazdej osobie, kt6rej dane osobowe sq przetwarzane przysluguj^ uprawnienia zwiqzane z przetwarzaniem danych osobowych: zqdanie
od administratora dost?pu do danych osobowych, zqdanie od administratora sprostowania danych osobowych, zqdanie
od administratora usuni^cia danych osobowych, dla przypadkow okreslony w art. 17 RODO, zqdanie od administratora ograniczenia
przetwarzania danych osobowych, dia przypadkow okreslonych w art. 18 RODO, wniesienie sprzeciwu wobec przetwarzania danych
osobowych, dla przypadkow okreslony w art. 21 RODO, wniesienie skargi do organu nadzorczego - do Prezesa Urz^du Ochrony
Danych Osobowych;

OPERACJE NA DANYCH
Dane osobowe, osoby kt6rej dotyczq, nie b^dq przekazywane do paristw trzecich i nie b^dq poddawane profilowaniu.
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