Burmistrz Miasta i Guiny Bolinow
99-417 Bolimow
pos. skierniewicki
woj. lodzkie Boliméw, dnia 25.08.2023 roku

GRP.6220.5.10.2023

Postanowienie

Na podstawie, art. 113 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22023 r., poz. 775), Burmistrz Miasta i Gminy Boliméw, na wniosek spétki PES 12 Sp. z 0.0.
reprezentowanej przez petnomocnika p. Magdalene Kwiecinska

postanawia

sprostowac biad pisarski oraz inng oczywista pomytke w decyzji Burmistrza Miasta i Gminy Bolimoéw
znak: GRP.6220.5.7.2023 z dnia 29 czerwca 2023 r o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dia
planowanego przedsiewziecia polegajacego na ,budowie instalacji fotowoltaicznej ,Boliméw” o mocy
do 100 MW wraz z infrastrukturg techniczng" poprzez:

1.

usuniecie ust. Il pkt 1 lit. p) orzeczenia decyzji;

zamiane w uzasadnieniu decyzji, str. 6 akapit 2, poprzez skorygowanie daty wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach :

jest:

~Wszczynajac postepowanie, organ prowadzacy postepowanie, bedac w posiadaniu informacji
o wydaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. Budowa
instalacji fotowoltaicznej ,Boliméw” wraz z magazynem energii, potlozonego w tozsamej
lokalizacji, dla ktérego inwestorem jest wnioskodawca w niniejszym postepowaniu, rozwazy!
czy nie zachodzi tozsamos¢ przedsiewziecia, dla ktdrego wszczeto niniejsze postepowanie 2
przedsiewzieciem dla ktorego zostata wydana decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach z
dnia 26 sierpnia 2023 roku znak: GRP.6220.5.22.2020.2021. W tym celfu dokonano analizy
zgromadzonych informacji, poréwnano parametry instalacji zawarte w  decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 26.08.2021 r./do parametrow inwestycji objetej
niniejszym postepowaniem, uzyskujgc nastepujace zestawienie: ”

winno by¢:

»Wszczynajac postepowanie, organ prowadzacy postepowanie, bedgc w posiadaniu informacji
o wydaniu decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. Budowa
instalacji fotowoltaicznej ,Bolimow” wraz z magazynem energii, potozonego w tozsamej
lokalizacji, dla ktérego inwestorem jest wnioskodawca w niniejszym postepowaniu, rozwazy!
czy nie zachodzi tozsamo$¢ przedsiewziecia, dla ktdrego wszczeto niniejsze postepowanie z
przedsiewzieciem dla ktérego zostata wydana decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach z
dnia 26 sierpnia 2021 roku znak: GRP.6220.5.22.2020.2021. W tym celu dokonano analizy
zgromadzonych informacji, porownano parametry instalacji zawarte w  decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 26.08.2021 r./do parametréw inwestycji objetej
niniejszym postepowaniem, uzyskujac nastepujace zestawienie:”

zamiane w uzasadnieniu decyzji, str. 7 akapit 1, poprzez skorygowanie daty wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach :

jest:

,Biorac pod uwage zmiane powierzchni terenu przedsiewziecia, instalacji dodatkowych
urzadzen oraz zmiane parametréw charakterystycznych dla urzadzen przewidzianych do
montazu w ramach wydanej decyzji, ktére powoduja, iz inwestor nie moze spetni¢ warunkow
i dochowaé parametrow maksymalnych okreslonych w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach z dnia 26 sierpnia 2023 roku znak: GRP.6220.5.22.2020.2021. stwierdzono,
7e w niniejszym przypadku nie zachodzi sytuacja tozsamosci przedsiewziec.”




winno by¢:

,Biorac pod uwage zmiane powierzchni terenu przedsigwzigcia, instalacji dodatkowych
urzadzen oraz zmiane parametrow charakterystycznych dla urzadzed przewidzianych do
montazu w ramach wydanej decyzji, ktére powoduja, iz inwestor nie moze spetni¢ warunkéw
i dochowaé¢ parametrow maksymalnych okreslonych w decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach z dnia 26 sierpnia 2021 roku znak: GRP.6220.5.22.2020.2021. stwierdzono,
ze w niniejszym przypadku nie zachodzi sytuacja tozsamosci przedsiewzigc.”

Uzasadnienie

Burmistrz Miasta i Gminy Boliméw, wydat decyzje znak: GRP.6220.5.7.2023 z dnia 29 czerwca 2023 r o
$rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewzigcia polegajacego na ,budowie
instalacji fotowoltaicznej ,Bolimdéw” o mocy do 100 MW wraz z infrastrukturg techniczng". Spdtka PES
12 Sp. z 0.0. reprezentowana przez petnomocnika p. Magdalene Kwiecinska zwrdcita sig z wnioskiem z
dnia 23 sierpnia 2023 roku o sprostowanie oczywistej omylki pisarskiej w tresci przedmiotowej decyzji
poprzez:

1. zamiane w uzasadnieniu decyzji DUS daty wydania pierwotnej decyzji poprzez skreslenie ,2023
roku” i wprowadzenie ,2021 roku” {str. 6 i 7 decyzji DUS),

2. usuniecie w osnowie decyzji w ust. lf pkt 1 lit. p) wpisu o tresci: “w celu ograniczenia efektu tzw.
Jlustra wody” zastosowac panele posiadajace biate granice i biate paski podziatu” (str. 3 decyzji DUS).

Zgodnie z art. 113 §1 Kpa organ administracji publicznej moze z urzedu lub na 2adanie strony prostowac
w drodze postanowienia bledy pisarskie i rachunkowe oraz inne oczywiste omytki w wydanych przez

ten organ decyzjach.

Sprostowanie orzeczenia organu jest typowsg instytucjg proceduralng wystepujgcg w postepowaniu
administracyjnym, ktdra stuzy usuwaniu drobnych wad formy pisemnej powstatej w wyniku pomytek
lub biedéw przy tworzeniu tekstu, nie majacych wplywu na ich waino$¢ ale rodzgcych watpliwosci
odno$nie strony podmiotowej lub przedmiotowej sprawy administracyjnej. Oczywistos¢ omytki wynika
z natury samego btedu lub z poréwnania tresci rozstrzygniecia z uzasadnieniem, trescig wniosku lub
innym dokumentem znajdujacym sie w aktach sprawy. Na rdwni z btedami pisarskimi i rachunkowymi
kpa traktuje inne oczywiste pomylki. W niniejszym przypadku doszio do biedu pisarskiego
polegajacego na blednym przepisaniu daty wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
ktérego wilasciwa date ustalono na podstawie kopii decyzji znajdujacej sie w aktach sprawy. Wskazanie
w ust. It pkt 1 lit. p) orzeczenia decyzji warunku ,w celu ograniczenia efektu tzw. ,lustra wody"
zastosowac panele posiadajgce biate granice i biate paski podzialu” zostalo zaklasyfikowane jako inna
oczywista omytka wynikajgca z pozostawienia zapisdw poprzedniej decyzji. Z pordwnania tresci
orzeczenia decyzji z trescig ztozonego przez Inwestora wniosku do ktérego zatgcznikiem byla Karta
Informacyjna Przedsiewzigcia {wraz z uzupetnieniami} nalezy stwierdzié, ze opis przedsiewziecia i
zastosowana technologia nie przewidywala montazu paneli posiadajacych biate granice i paski
podziatu. Ponadto w ust. Il pkt 7 ppkt. 1) orzeczenia decyzji organ wydajacy niniejsza decyzje wskazat
obowigzek  zaprojektowania paneli fotowoltaicznych o powtloce antyrefieksyjnej, jednoczesnie
zapobiegajacej zjawisku ol$nienia odbiciowego i zwiekszajgcej sprawnos$é pochtaniania $wiatla
stonecznego, ktory to warunek jest zgodny z przedlozong przez inwestora dokumentacjg sprawy, w
szczegblnosci ust. 2 pkt.2) charakterystyki planowanego przedsiewziecia polegajgcego na ,Budowie
instalacji fotowoltaicznej ,Boliméw” o mocy do 100 MW wraz z infrastrukturg towarzyszqca”
stanowigcy zatgcznik do decyzji znak: GRP.6220.5.7.2023 z dnia 29 czerwca 2023 r o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewzigcia.




Z uwagi na powyisze nalezato orzec jak w sentencji postanowienia.

Pouczenie

0d niniejszego postanowienia sluzy stronom zazalenie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Skierniewicach za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Boliméw w terminie 7 dni od dnia
doreczenia postanowienia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia zazalenia strona moze zrzec sie prawa do wniesienia zazalenia
sktadajgc stosowane os$wiadczenie wobec tutejszego organu. Z dniem doreczenia organowi
o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia zazalenia przez ostatnig ze stron postepowania,
postanowienie staje sie ostateczne i prawomocne, i strona nie bedzie mogta zazalaé¢ sie od
postanowienia do organu wyiszego stopnia, ani do sgdu administracyjnego.
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Otrzymujg:

1. PES 12 Sp. z 0.0., ul. Wrébla 24/1, 02- 736 Warszawa, reprezentowany przez petnomocnika p.
Magdalene Kwiecinska;

e Strony postepowania zawiadomione w trybie art. 49 Kpa,

3 a/a.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w todzi

2. Wody Polskie, Zarzad Zlewni w towiczu

3. Paistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Skierniewicach




